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SINTAXIS
Enfoque Cognitivo — Prototipico

1. Fundamentacion y descripcion

La Catedra “C” de Gramatica desarrolla sus contenien el marco del Enfoque Cognitivo —
Prototipico (en la linea de G. Lakoff y R. Langagkepropone en esta oportunidad el dictado de la
materiaSintaxiscon el objetivo principal de continuar la apligatide dicho enfoque a nuevos
problemas de la gramatica del espafiol. Se atendedd constitucién de la clausula y
particularmente de la combinacién de clausulaslemagco del discurso y a sus conectores y
marcadores.

La Materia estd pensada como un espacio de intbioade ideas en el que se pueda
aplicar, comparar y evaluar la capacidad descam# distintos modelos de analisis, por lo que los
contenidos buscan confrontar diferentes acercaonseaitanalisis de la combinacion de clausulas en
el discurso. Dada la postulacién del Enfoque degnaméaticeemergentelel discurso (Hopp&r se
revisaran ciertos principios para la asignaciéncdkerencia del texto (Escuela alemana de la
Linguistica del Texto) o continuidad del discurdenfoque Funcionalista), asi como ciertos
principios del analisis de la distribucion de léoimacion (en particular en el marco de la Escuela
de Praga).

Como nos interesa fomentar los estudios sobrepalf®l y en especial sobre el espafiol de
la Argentina, y en tanto el Enfoque concibe la leng su gramatica en el marco de la interrelacién
el hablante, el oyente y la comunidad de Haplaspera metodolégicamente validacion sdcill
presente programa prioriza el tratamiento de rado$t de investigaciones hechas desde el Enfoque
cognitivo y sobrecorpora auténtico$ del espafiol en uso, estudios hechos por integrateeda
Céatedra (en particular Barbeito, Borzi, Funes, Maydripodi), en el marco de sucesivos proyectos
de investigacion UBACyYT que desarrollamos en eataifad.

Son bienvenidos todos aquellos alumnos que havesado ya alguna materia con la
Catedra y todos aquellos que, sin haber entradis &nt contacto con el Enfoque, se interesen por
las posibilidades descriptivas que abren sus pib&i Se espera, por parte de los alumnos, una
activa participacioén en el desarrollo de las ren@soy muchas ganas de trabajar y de estudiar.

! Hopper, P. (1988) “Emergent Grammar and the A rPi@rammar Postulate”, en D. Tannen (ed.),
Linguistics in Context: Connective Observation ahdlerstandingAblex: Norwood N°5:117-134.

2 Garcia, E. (1983). Context Dependence of Languag# &inguistic Analysis, en F. Klein-Andreu (edDijscourse
Perspectives on SyntaXew York: Academic Press.

3 Fenk-Oczlon, G. (1987/88). Prototypentheorie undqienz,Klagenfurter Beitraege zur Sprachwissenschaftgh
13/14:138-150.

* Garcia, E. (1985). Shifting variatiohingua 67: 189-224 y Garcia, E. (1973)he role of theory in linguistic analysis
The spanish pronoun systeAmsterdam:North-Holland.



En este marco se propone el siguiente ddafrabajo:

2. Objetivos

Lograr que el alumno:

1.
2.

oukw

~

8.

9.

Conozca los presupuestos tedricos que subyacerfogiue tedrico que se presenta.
Compare criticamente la capacidad descriptiva Yi@tjva del enfoque que se presenta
con otros modelos tedricos que ya ha manejadoras etapas de su carrera y (en el caso
de quien ya haya trabajado en el marco del enfoguefindice la reflexion respecto de sus
posibilidades descriptivas, explicativas y de @alién a la ensefianza de la lengua.

Opere segun las pautas del enfoque que se presenta.

Maneje el metalenguaje del enfoque que se presenta.

Se desarrolle en la tarea de investigacion y regbiude problemas de orden linglistico.
Incorpore y relacione los presupuestos tedricos gubyacen al enfoque con los
procedimientos metodoldgicos con los que se opera.

Exponga oralmente con rigor cientifico los resuitade sus lecturas, de sus analisis y de
Sus opiniones.

Exponga por escrito, en el marco del tipo textuaséia critica” la lectura de un trabajo del
area.

Afiance la competencia linguistica mediantdisgriminacién y el analisis de los problemas

inherentes a las variaciones en el uso de la lengua

3. Contenidos

Unidad I: La concepcion de las relaciones sintacticas.

Estado de la cuestion en el marco de la oraciéel gdidcurso. Relaciones de cohesién y coherencia
entre los conectados: elementos de andlisis dalrdis. Elementos de andlisis de la distribucion de
la informacién. La Clausula Finita. La Oracion Sienpompuesta y compleja.

Motivacion de la sintaxis: posicion y funcién. Zenale subordinacién adjetiva, aposicion,
adjuncién, inciso, subordinacion de actante, (amscion de la subordinacion de relativo)
coordinacion, centro-periferia (semejanzas y difeigs con nicleo satélite; subordinacion retérica)
y bipolaridad.

Bibliografia obligatoria®

BORZI, C. (1994). "La distribucién de la informasi@omo proceso en fasesRevista de Lingiistica
Tedrica y Aplicada32:5-27

BORZI, C. (1995). "Etontinuumde las relaciones sintacticastudios FilologicogChile), 30:29-41.
BORZI, C. (1998). El papel del Dinamismo Comunicativo éravance textual, Linguistica
Espafiola Actual XX/2:239-254. (Cf. § 2 El Nivel supintactico y sus categorias- para Tema/
Rema).

BORZI, C. (1998)Construcciones, Funciones y Relaciones Sintactiaas del VII Congreso Argentino
de la Sociedad Argentina de Linguisti&an Martin de los Andes, Agosto 1998

BORZI, C. (2001), Coordinacion y subordinacion: asrde una ojiva, elolumen Homenaje a Ofelia
Kovacci Buenos Aires: Eudeba, pags. 91-112.

® Los paragrafos a consultar se indicaran oportungme



DIJK, T.A. van, (1985). Semantic Discourse Analyds T. A. van Dijk (ed.Handbook of discourse
analysis - Dimensions of Discourserlando, Florida, 103-136.

MATTHIESSEN Ch., y S.THOMPSON, (1988). The struetwf discourse and subordination, en J.
HAIMAN y S. THOMPSON (eds.), Clause combining in grammar and discoyrse
Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins, pp. 276-329

ROJO, G. (1978)Clausulas y oracione¥erba Anejo 14 Vigo: Universidad de Santiago de Compostela
Ciertos péarrafos de distintas Gramaticas del edpéCio Bipolaridad)

Bibliografia complementaria y de consulta

CALSAMIGLIA BLANCAFORT, H. y TUSON VALLS, A. (2001)Las cosas del decir. Manual de
andlisis del discursdBarcelona: Ariel. (Cf. Capitulo 8)

DIJK, T.A. van, (1980). The Semantics and Pragmatit functional Coherence in Discourdrsus
26/27:49-65.

DIJK, T.A. van, (1980[1978]).a ciencia del textoBuenos Aires:Paidos.

DIJK, T.A. van, (1977). Text and Context, Londresngman.

GIVON, T., (1984) Syntax Vol | Amsterdam/Philadelphia: J.Benjamins.

GIVON, T., (1990) Syntax Vol Il Amsterdam,/Philadelphia: J.Benjamins.

GUTIERREZ ORDONEZ, Salvador, (1997-1998). La intgrdndencia en sintaxiSaucell, 20/21:703-
726.

PIOT, M., (1988). Coordination-Subordination unémion générale,Langue Francaise77:5-18.
WINTERS, M. (1990). Toward a theory of syntactiofatypes. En S.L.Tsohatzidis (edJeanings and
Prototypes.Studies in linguistic Categorizatibkondon: Routledge, pp. 285:306.

HAIMAN, J. y S. THOMPSON (1984). Subordination imiersal Grammar. En C. BRUGMAN y M.
MACAULAY (eds.), Proceedings of the Tenth Annual Meeting of the @&eyk Linguistics Society
February 17-20, 1984. Berkeley, pp. 510-523

LEHMANN, C. (1988). Towards a typology of clausekage. En J. HAIMAN y S. THOMPSON (eds.)
Clause combining in grammar and discoyrgemsterdam/Philadelphia: J. Benjamins, pp. 18%:22

Unidad II: Subordinacién adjetiva y adjuncién

Clasificaciones y argumentaciones ofrecidas patintlis autores que pueden adscribirse a dos
grupos: 1.segln la funcién de la clausula en lai@na2. segun el conector. Problemas pendientes.
Las clausulas relativas (adjetivas) especificativasexplicativas. Clases de Antecedentes.
Caracterizacion de los conectores relativos. Laatidad y los modos verbales (eleccién de los
modos, opacidad referencial, indeterminacién, caagecomparativos, contextos negativos y de
cuantificacion, contextos factivos-emotivos, cotdexfinales). El Infinitivo. La prosodia. La
relacién sintactica asignada: subordinacion adjetivadjuncion. Relativas con duplicacion de
Objeto. Relativas Predicativas. Problemas de adaceia. Clausulas adjetivas y construcciones
hendidas.

Bibliografia obligatoria

ALBANO, H, y C. BORZI (2001), El uso de la estructuarticulo +que+ V. finito en el habla
infantil, enVolumen Homenaje a Ofelia KovacBuenos Aires: Eudeba, pp. 17-37.
BARBEITO, V. (2006). “¢Construcciones relativas posiciones con que?, en Flawia de
Fernandez- Israliev (Comp). Hispanismo: discursdgiales, identidad y memoria, Tomo llI,
Tucuman: Dpto de Publicaciones Facultad de FilaspfLetras, UNT, ISBN 950-554-506-1,
pp. 273-281

BARBEITO, V. (2011), “Aposicién y paréfrasis: wontinuumde coherencia”, en Actas del Il
Simposio de la Asociacion Argentina de Linguistiagnitiva, San Juan, 18 y 19 de noviembre
de 2010 (en prensa)

BARBEITO, V. (2012). “Para qué usamos la aposicj@ri A.Garcia (ed.), Aproximaciones
tedricas y empiricas a la Linguistica Cognitivaridel Plata: Editorial Martin.

BORZI, C. (2002)Sintaxis motivada e iconica: realce con ‘(un/dila) que’,en Actas del
Simposio Internacional “Lectura y Escritura: NuevoBesafios” Cétedra UNESCO,



Universidad Nacional de Cuyo, Mendoza, 4 al 6 abril2002,
www.educ.ar/universitarios/Congresos.html, ColeceoGramatica y Texto escrito.

BORZI, C. (2002): “La construcciéftal/tan...) quecomo estrategia de realce”. En C. Quiroga
Salcedo y otros (Coordhispanismo en la Argentin&an Juan: Editorial UNSJ, 159-170.
BORZI, C. (2005) ¢ Clausulas relativas o construccioresedlce? Informacién conocida y
sobre-especificaciofragmalinglisticaN® 13, Universidad de Cédiz: Cadiz, pp.7-23.

BORZI, C. (2006): “Otra explicacion para ‘jLo fuestque eran!’ ”. En E. R. de Lépez del
Carril y Colaboradoregstar con la memoriaBuenos Aires: Historica/E. J. Perrot, 269-280.
BORZI, C. (2006) Clausulas hendidas: ‘que’ galicadooncordancia del verbdjnguistica
Espafiola Actual XXVIII/1, Arco/Libros - Madrid, pp. 5-27

BORZI, C. y M. MORANO, (2009). Clausulas Relativ&on Duplicacion del Obijeto,
Onomazeir(Chile).

Bibliografia complementaria

BORZI, C., M. A. GARCIA JURADO y M. L. FACAL (2006)Recursos prosodicos en
construcciones de realce con ‘un...que’. Ponencitaleh lad Jornadas Internacionales de
Fonética y Fonologial8 y 19 de agosto de 2006, Cérdoba, Argentina.

BORZI, C., M. A. GARCIA JURADO y A. RENATO (2006)‘Contornos melddicos en
estructuras de realce nominal”. Bh Congreso Nacional de Linglistic&alta: Sociedad
Argentina de Linguistica/Universidad Catdlica dé&a&-8 de Julio de 2005.

BRUCART, J.M. (1999)La estructura del sintagma nominal: las oracionesrélativq en I.
BOSQUE y V. DEMONTE (Coords.zramatica Descriptiva de la Lengugspariola, Madrid:
Espasapp. 395-522.

PEREZ SALDANYA, M. (1999l modo en las subordinadas relativas y adverbiaes. BOSQUE vy
V. DEMONTE (Coords.)obra citada, pp 3253-3322.

Unidad IlI: S ubordinacién de actante, adjuncién y bipolaridad

Clausulas sustantivas. El discurso referido. Ciasssustantivas y construcciones hendidas y de
realce. Clausulas adverbiales de lugar, tiempo,ompdantidad. Relacion sintactica asignada.

Formas de conexidn. Conectores: Conjunciones sinamgs (Identificacion y clase de palabra. La

relacion forma/significado/funcion); Marcadoresresturadores de la informacién - ordenadores

del discurso.

Bibliografia obligatoria °

BORZI, C. (2003a)Verbos modales y distribucion de la informagi@m Actas de las Il
Jornadas “La creatividad LingUisticatiel 10 al 12 de junio de 2003, UN de San Luis.
BORZI, C. (2003b): “Estrategias de realce propiaeslal oralidad”. En L. GRANATO (ed.)
Actas del | Coloquio Argentino de la IADRa Plata: Universidad Nacional de La Plata, 58-68.
BORZI, C. (2004) Iconicidad y Sintaxis: estrategis realce nominal en corpus escrito, en
Actas del XIll Congreso Internacional de la ALFAL8 al 23 de febrero de 2002, Costa Rica.
DELBECQUE N. y LAMIROY B. (1999). La subordinaciésustantiva: las subordinadas
enunciativas en los complementos verbales, en S@QE y V. DEMONTE (Coords.), (1999),
Gramatica Descriptiva de la Lenguspafiola, Madrid:Espasa, pp. 1965-2082.

LEONETTI, M. (1999). La subordinacién sustantivas subordinadas enunciativas en los
complementos nominales, en I. BOSQUE y V. DEMONTEdrds.), (1999)sramética
Descriptiva de la LenguBspariola, Madrid: Espasa, pp. 2083-2104.

Bibliografia complementaria

® Los paragrafos a consultar se indicaran oportungme



SUNER, M. (1999). La subordinacién sustantiva: miirogacion indirecta, en I. BOSQUE y
V. DEMONTE (Coords.), (1999)Gramatica Descriptiva de la Lenguaspafola, Madrid:
Espasa, pp. 2149-2195.

MARTINEZ GARCIA, H. (1996).Construcciones temporaleMadrid: Arco/Libros, (Cf. pp.
37 a 49).

THOMPSON, S. (1987). Subordination and narrativené\structure, efoherence and Grounding in
Discourse R. Tomlin (ed.), Amsterdam/Philadelphia: J. Bemjss, 435-453.

VEIGA, A. y M. MOSTEIRO LOUZAO (2006)EI modo verbal en clausulas condicionales, causales
consecutivas, concesivas, finales y adverbialesugdar, tiempo y modoSalamanca: Universidad de
Salamanca

Unidad IV: Coordinacién, yuxtaposicion e inciso

La constitucion pragmatica, semantica y sintaaliedos conectados en la coodinacién. El proceso
de interpretacion. Elipsis en la coordinacién. Fasnde conexion: la prosodia, los conectores
conjuncionales, los conectores del discurso aditivde igual y de distinta orientacién

argumentativa.

Bibliograffa obligatoria’

BAYER, S. (1996). The coordination of unlike catege.Language72/3:579-616.

BORZI C. (2002) La coordinacion: relacion discursiva ni endocéndrini exocéntricaDiscurso para el
Cambiq Actas del Il Coloquio Latinoamericano de Estiditel Discurso (ALED), Chile Abril 1999
BORZI, C. (2013). La coordinacién es més que una merasBEICHA DE CATEDRA.
HAIMAN, J. (1985). Symmetry, en J.Haiman (ed.)d@ity in Syntax, Amsterdam:J.benjamins.

Bibliografia complementaria
KOVACCI, O. (1972). Acerca de la coordinacion epa®l,Boletin de Humanidades:1-29.
LANG, E. (1977).Semantik der koordinativen VerknipfuBgrlin

Unidad V: Centro periferia - Relaciones causales gonsecutivas

Coincidencias y discrepancias en los andlisis galdores. Los problemas pendientes: 1.Relacion
sintactica asignada. 2. Conectores: 2.1. Identiice y clase de palabra (la relacion
forma/significado/funcion; conjunciones subordirany conectores del discurso consecutivos); 2.2.
Descripcion segun el uso g®rque ya que comq puesy a causa de queDiscusion sobre las

construcciones finales.

Bibliografia obligatoria

BORZI, C. (1997).Syntax, Semantik und Pragmatik der Konnektoreroredgs’,” asi que’, und
‘(tal/...) que’ (Diss.), Munchen:Ludwig-Maximilians-Universitatdfidruck.

BORZI, C. (1999). La relacion sintactica de lasszdes corporques. En C. Estofan, G. Gatti y S. Perrero
eds.El Hispanismo al final del milenio - Actas del Vr@oeso Nacional de la AAKol. 3, pp. 1547-
1559). Cérdoba: Comunicarte Editorial.

BORZI, C. (2000). Las construcciones causales golastruccion del discurs&evista de la Sociedad
Argentina de Linguistigal-24.

BORZI, C. (2002a) Ebntoncedocalizador y el anaférico temporal, en S.M.Meréng{Coord.) (2002)
Actas del VIl Congreso de la Sociedad Argentinal degliistica (SAL)Mar del Plata - Septiembre de
2000-CD- ISBN 987-544-047-5.

BORZI, C. (2004)Sintaxis de ‘entonces’ en corpus escritd_Homenaje a Oswald Ducr@.Arnoux y
M.M.Garcia Negroni (eds.), Buenos Aires:EUDEBA 41376. (ISBN 950-23-1312-7).

Contreras, L., (1963). Las oraciones condicionae®Boletin de Filologia, Universidad de Chile,:Z8-
109.

" Los paragrafos a consultar se indicaran oportungme



BORZI, C. (2008)a. El uso de ‘ya gue’como’ en “El habla culta de la ciudad de BueAags”. Oralia

11, 279-305.

BORZI, C. (2008)b. Tipos de causas introducidas'pamue’, EspaciosUN de la Patagonia Austraip.
89-102.

BORZI, C. (2013). Marcadores del discurso de BueAmss, Cuadernos de la ALFAL5-4: 13-42
Santiago de Chile

BORZI, C. (2009). La expresion de la causa en ¢aga escrita de Buenos Aires: el uso de ‘ya que’, e
Anales del Instituto de Linglistica de la Univeesidle Cuyo

MORON USANDIVARAS, M. (2010). Puesvs. porque en De la anarquiade Alberdi”.
Castel, V.M. y Cubo de Severino, L. (edsa)renovacion de la palabra en el bicentenario ae |
Argentina. Los colores de la mirada linguistiéditorial de la Facultad de Filosofia y Letras de
la Universidad Nacional de Cuyo, Mendoza, pags-&&83

MORON USANDIVARAS, M. (2012). “Una aproximacion also deporqueen el discurso
alberdiano”. Barbeito, V., Mifiones, L y Miller, Gads),Estudios CognitivgsEditorial de la
Facultad de Filosofia y Letras de la Universidadiblaal de Cuyo, Mendoza, pags. 207-219.
MORON USANDIVARAS, M. (2012). “Relaciones sintaciis en la zona adverbial: El caso de
pues. Anuari de Filologia. Estudis de Linglistidsi®2.

MORON USANDIVARAS, M. (2013) “Focalizadores caussiléa causa de que’ vs. ‘porque’
en el discurso alberdiano”. A.M. Marcovecchio, AhiGy M. Cufarro (eds.En torno a la
morfosintaxis del espafiolSociedad Argentina de Lingiistica, Mendoza, Editode la
Facultad de Filosofia y Letras de la UNCuyo

Bibliografia complementaria

GARCIA. E., (1992). Por quéomoo porque enNueva Revista de Filologia Hispani¥a., 2: 599-621.
GARCIA, S. (1996)Las expresiones causales y finalgdrid: Arco/Libros

GARCIA JURADO M.A., A RENATO y C. BORZI (2008). Virciones prosddicas en dos tipos de
causales con ‘porque’. Xlll Congreso de la SAanta Fe, 9-12 de abril 2008. (En prensa)

GONZALEZ M.S. y C. BORZI, (2008). Dificultades ehRrocesamiento de tres Relaciones Adverbiales
Durante la Lectura, XIIl Congreso de la S/Aanta Fe, 9-12 de abril 2008.

IGUALDAD BELCHI, D., (1990). Modalidad y acto de bla: a propésito de los enunciados causales en
espafiol, everbal7:229-237.

KOVACCI, O., (1983). Cuatro clases de modificadarassales coporque enlLetrasVI-VII: 107-116.
Lapesa, R., (1978). Sobre dos tipos de subordinazadsal, efestudios ofrecidos a E. Alarcos Llorach
1, Oviedo, 173-205.

MARIN, F.M., (1979). A proposito de las oracionesusales. Observaciones critic@&uiadernos de
Filologia, 1-1:163-173.

STEMPEL, W-D. (2004). Grenzfélle der Satzhypotaxaim Fall ‘parce que’ im gesprochenen
FranzdsischRomanistisches Jahrbu&b: 68-82.

Unidad VI: Centro periferia - Relaciones adversatias y concesivas

Acercamiento a los problemas del analisis de Esscllas concesivas y adversativas.
Reconsideracion del grado de coherencia entrédasudas de los periodos. Relacion sintactica
asignada. Analisis contrastivo de clausulas aangue peroy si bien Conectores y marcadores
contra-argumentativos.

Bibliografia obligatoria®

BORZI, C. (2002). Conectores y Progresién Temétitda Resefia de Divulgacion Cientifica. &rtas

de las 1V Jornadas de la Lengua Espafiiw. 47-53). Buenos Aires, Universidad del Salvado
Septiembre 2000. Buenos Aires: USAL.

MINONES, L. (2004). La expresiéon de contraste epaésl oral: ‘aunque’ y ‘pero’. Copia
mimeografiada.

8 Los paragrafos a consultar se indicaran oportungme



VEIGA, A. y M. MOSTEIRO LOUZAO (2006).ElI modo verbal en clausulas condicionales, causales
consecutivas, concesivas, finales y adverbialdaghr, tiempo y moddSalamanca: Universidad de Salamanca.

Bibliografia complementaria

HAIMAN, J. y S. THOMPSON (1984). Subordination imiJersal Grammar, en C.BRUGMAN and M.
MACAULAY (ed.), Proceedings of the Tenth Annual Meeting of the @&eyk Linguistics Society
February 17-20, 1984. Berkeley, 510-523

LEHMANN, C., (1988). Towards a typology of clausekage, enClause combining in grammar and
discourseJ.Haiman y S.Thompson (ed.), Amsterdam/Philadaipgh Benjamins 181-225.
MATTHIESSEN Ch., y S. THOMPSON, (1988). The struetwf discourse and subordination, en J.
HAIMAN y S. THOMPSON (eds.), Clause combining in grammar and discoyrse
Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins, 276-329.

ROJO, G., (1978). Clausulas y oraciones, Santi@gdompostela: Universidad.

Unidad VII: Bipolaridad - Relaciones Condicionales

Coincidencias y discrepancias en los analisis slaltores sobre las clausulas condicionales. Los
problemas pendientes: 1.Relacion sintactica asgriadConectores: Descripcion segun el uso.
Andlisis desiempre que si (Borzi 2003 y 2006) y dentoncegBorzi, 1997, 20022, 2002b).
Conectores y marcadores. La bipolaridad en lasulas sustantivas y en construcciones hendidas.

Bibliografia obligatoria

BORZI, C. (2002b)A cada forma un significado: los conectores “siempue” y “si”, en Actas del
Congreso Internacional: La argumentaciBoenos Aires 10-12 Julio 2002 (ISBN 950-29-07}4-0

BORZI, C. (2003). “El periodo condicional como fioa de relieve.” Reconsiderando a Ofelia Kovacci”,
en Actas del IX Congreso de la Sociedad Argentina idgilistica Cérdoba 14 al 16 de noviembre de
2002 (en CD).

BORZI, C. (2006). Gramatica y discurso: el conectsi’ en clausulas pospuestas, en J .PANESSI y S.
SANTOS (eds.), Actas del Congreso Internacionabdbes Actuales. Las teorias criticas de la Liteaagu

la Lingiiistica Departamento de Letras UBA — Buenos Aires, p®.. 1-

TRIPODI, M. (2007) “Fonética y sintaxis: la pausados cuerpos datos con proposiciones subordinadas
condicionales”, Actas del Il Coloquio Argentino BelADA: Dialogo y Contexto, La Plata, mayo 2007.
TRIPODI M. (2009) “Estudios iniciales de las clalasucondicionales y sus correlatos prosédicos”aéct
del ler. Simposio de Linguistica Cognitiva — AALCKendoza, noviembre 2009.

TRIPODI M. (2010) “Pausas en oraciones condiciahatéciales en pruebas con cuatro hablantes del
espafiol rioplatense”, Actas del XIl CONGRESO DE §AL, Mendoza, abril 2010.

TRIPODI, M. N. (2012) “Estudios iniciales de las clausutamdicionales y sus correlatos
prosodicos” en G. MULLER, V. BARBEITO y L. MINONE®eds.) Estudios de Lingiiistica
Cognitiva, EDIUNC (Editorial de la Universidad Nacional de y@6), Mendoza, Argentina,

pp.49-59

Bibliografia complementaria

CONTRERAS, L., (1958). El periodo comparativo héimo con siBoletin de FilologiaChile, X:39-49.
CONTRERAS, L., (1959). El periodo causal hipotgtion siBoletin de FilologiaUniversidad de Chile,
XI: 355-359.

HAIMAN, J. (1978). Conditionals are Topics, en Laage, 54:564-589.

RAMSAY V., (1987). The functional distribution pfeposed and postposed ‘if” and ‘when’ clauses in
written discourse , en, R. TOMLIN (edCpherence and Grounding in Discourse
Amsterdam/Philadelphia: J. Benjamins, 383:408.

RIVERO, M.L., (1972). On conditionals in Spanish,2e CASAGRANDE y B.SACIUK (eds.),
Generative studies in Romance Languages, Massathuéewbury House, 196-214.

Unidad VIII: El marco tedrico
Principios del Enfoque cognitivo-prototipico. Elopeso de categorizacion y las categorias. Los
atributos. La determinacion del prototipo. El expecialismo. La concepcion del signo.



Pragmatica, semantica, sintaxis y motivacién. ltarpretacién del mensaje. Gramaticalizacién. La
metodologia de investigacion.

Bibliografia obligatoria®
BORZI, C. (2006) ¢Qué gramética conviene ensefiaffeXones a partir de una experiendeyvista de la
Facultad de Lenguas Modern&E 9, Universidad Ricardo Palma — Peru, (ISSN 17281).
BORZI, C. (1999), Contribuciones de una gramatieludo a la ensefianza de la comprension y produccio
de discursos, eActas del Congreso de Politicas Linglisticas pamaéfca Lating Buenos Aires, 26-29
Nov. 1997, R. Bein, y otros (ed.), Buenos Aires:AJBp 169-180
BORZI, C. (2002). Gramatica cognitiva prototipicangrmativa. Anales del Instituto de Linguistica
(UNdeCuyo). XXII'y XXIIl (2000 y 2001), pp. 11-20.
COMPANY COMPANY, C. (2006). Persistencia Referehcacesibilidad y topico. La semantica de la
construccion Articulo+Posesivo+Sustantivo en elaisp medievalRevista de Filologia EspafioRFE)
LXXXV -1, pp. 65-106
LAKOFF, J. (1987).Women, Fire and dangerous Thingshicago/London: The University of Chicago
Press.
LANGACKER, R. (1991)Foundations of Cognitive grammar. Descriptive apation, Vol. Il, Stanford:
Stanford University Press.

Bibliografia complementaria
LAKOFF G. y M. Johnson. (1980 etaphors We Live BYChicago: University of Chicago Press.
LARA, L.F. (2001).Ensayos de teoria semantiddéxico: El Colegio de México.
WINTERS, M. (1990). Toward a theory of syntagiiototypes, en S. L. TSOHATZIDIS (edMleanings and
Prototypes. Studies in linguistic Categorizatibondon: Routledge, 285:306.

5. Bibliografia general

Cifuentes Honrubia, J.L. (1994Framatica cognitiva. Fundamentos criticdéadrid: Eudema.

Cifuentes Honrubia, J.L. (1992) Teoria de Protatigduncionalidad semantickstudios Linguisticos de la
Universidad de Alicante8 (133-177).

Contini-Morava E. (1995), Introduction: On lingugstsign theory, en E. Contini-Morava y B.S.Goldberg
(eds.)Meaning as Explanation: Advances in Linguistic Sidgeeory Berlin: W.deGruyter, 1-39-

Cuenca M.J. y J. Hilferty , (1999ntroduccion a la linguistica cognitivéMadrid:Ariel Linguistica.

Diver, W. (1995). Theory, en E. Contini-Morava ySBGoldberg (edsMeaning as Explanation: Advances in
Linguistic Sign TheoryBerlin: W.deGruyter, 43-114.

Fenk-Oczlon, G., (1987-88). Prototypentheorie undreqienz, Klagenfurter Beitraege zur
Sprachwissenschafteh3-14:138-150.

Garcia, E. (1985). Shifting variatiohingua67, 189-224.

Garcia, E. (1994). Reversing the status of markesjilia Linguistica 28:329-361. Hopper, P. (1988)
“Emergent Grammar and the A Priori Grammar Postija¢n D. Tannen (ed.)linguistics in Context:
Connective Observation and UnderstandiAglex:Norwood N°5:117-134.

Geeraerts, D. y H.Cuyckens (eds.) (200/f)e Oxford Handbook of Cognitive Linguisti€3xford: Oxford
University Press.

Hopper, P. y S, Thompson, (1985). los usos de daiaeprototipica en el estudio de los universales
linguisticos, en M.Hansjakol y G.Brettschnaeideds(y Language Invariants and mental operations.
Tlbingen: 238-244.

Hoérmann, H. (1983)The calculating listeneren R.Bauerle, Ch.Schwarze y A.von Stechdveaning, use
and interpretation of languag®erlin: deGruyter. 221-234.

Huffman, A. (2001). The linguistic of William Diveand the Columbia Schodalord 52-1, 29-68.

Lakoff, G. (1987)Women, fire and dangerous thinghicago:University Press.

° Oportunamente se indicaran paragrafos especificos.
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Langacker, R.(1987). Foundations of Cogntive Grammdaheoretical Prerequisites. Grammar,
Stanford:Stanford University Press.

Lehrer, A. (1990). Prototype Theory and its imgiicas for lexical analysis, en S.L.Tsohatzidis Jed.
Meanings and Prototypes.Studies in linguistic Categtion, London: Routledge, 368:381.

Lopez Garcia, A. (1998). Los conceptosleleguay dialectoa la luz de la teoria de prototipos, lem Torre
[, 7-8 Enero-Junio 1998, 7-19.

Pederson E. y J. Nuyts, (1998anguage and conceptualisatio@ambridge: Cambridge University Press.
Robinson, P. y N.C. Ellis (2008landbook of Cognitive Linguistics and Second Lagguacquisition New
York: Routledge.

Rosch, E., (1978) Principles of CategorizationRarsch E., Lloyd B.B. (edsQognition and categorization
Hillsdale, 27-48.

Taylor, J.R., (1989),inguistic Categorization:Prototypes in Linguisiitieory Oxford:Clarendon Press.
Winters, M. (1990). Toward a theory of syntactiotptypes, en S.L.Tsohatzidis (edNleanings and
Prototypes.Studies in linguistic Categorizatitwondon: Routledge, 285:306.

6. Carga horaria

Total de horas semanales: 6 horas. Distribuidda siguiente manera: 3 horas de Clases
Tedricas y 3 horas de Clases Practicas.
Total de horas cuatrimestrales: 96 horas.

7. Condiciones de regularidad y régimen de promoaio

La materia puede cursarse bajo el régimen de pridmalirecta. Se debe asistir a un 80%
de las clases tedricas y a un 80 % de clases bajdsapracticos y tedrico-practicos. Se
deben aprobar dos parciales y un trabajo escritcnota promedio igual o superior a siete
(7) puntos.

Los alumnos que no hayan satisfecho los requisitablecidos para la promocion directa,
pero que hayan asistido al 75% de las clases daejdsapracticos y aprobado los trabajos
con un promedio no menor a 4 puntos son alumnadals y podran presentarse en tal
condicion en la mesa general de examenes.

8. Recomendaciones

Se recomienda tener en cuenta que el alumno teperareparar temas y dedicarle tiempo
a la lectura de bibliografia y al analisis de texpor escrito que los docentes retiraran para
Su correccion, es decir que las horas semanalessiesno son fiel reflejo del tiempo que
cada alumno necesitara para llevar adelante com léxtursada

o

Dra. Claudia Borzi - Profesora Asociada (con lée@Gg a cargo)



